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V Almanachu léčebných míst, lázní a letních sídel českých z roku 1900 je táborské 

Podhradí označováno jako Letohrady a píše se o nich: „Vystoupíme-li z Tábora branou 

Kotnovskou, rozkládá se před  námi půvabná dolina Lužnice s Pintovkou … na svahu až ke 

Lužnici a úhlednému stavení velkomlýna Th. Brdlíka vzniknouti má nová čtvrť táborská, jíž 

právem dostává se jména „Letohrady“, neboť určena jest vesměs pro rodinné domy, z nichž 

každý přiměřenou zahradou bude obklopen“. Dále se dozvídáme, že „přes pozemky ty 

trasována jest již hlavní ulice, osvětlená, stromy osázená a chodníkem opatřená, jest tu také 

již položen vodovod pro vodu pitnou i užitkovou … poloha pozemků těch hodí se výborně i pro 

stavbu domů rodinných ke obývání celoročnímu, není a nebude zde továren, žádný lomoz, 

dým, prach, zápach, nýbrž zdravý svěží vzduch a příjemný klid bude účelem této nové čtvrti 

města Žižkova pod Kotnovem.“1 

Idylicky laděný závěr citovaného článku ale měl několikrát na mále. Ke konci 19. 

století samospráva zvažovala rozšíření křesťanského i židovského hřbitova na velkou část 

území dnešního Podhradí. Z této alternativy sešlo poté, co byl křesťanský hřbitov rozšířen od 

dnešní Korandovy ulice východně směrem k řece a židovská obec si založila úplně nový 

hřbitov na Pražském Předměstí.2 Zahradní vilová čtvrť měla na mále hned vzápětí, kdy bylo 

město nuceno zřídit nové tržiště na dobytek, protože stávající Tržní náměstí nesplňovalo 

zákonné normy. Naštěstí poloha podhradí byla poměrně nevýhodná, protože by se 

nezamezilo průtahu dobytčat městem na tržiště. Přednost dostaly obecní pozemky u Jordánu 

v blízkosti nádraží.3 Za první republiky chvíli městská reprezentace koketovala s myšlenkou 

výstavby nové budovy gymnázia v Podhradí, ale jako vhodnější se ukázalo Pražské Předměstí. 

Z projektu nakonec sešlo i z důvodu vypuknutí 2. světové války. Nevábným koutem Tábora se 

Podhradí málem stalo díky plánu na zřízení čistící stanice (čistírny odpadních vod) v bývalém 

Maredově mlýně, který město pro tento účel koupilo v roce 1931.4 „K projektu čistící stanice 

v Maredově mlýnu pod vilovou čtvrtí sděluje nám p. architekt Chomutovský, že dle předpisů 

má býti čistící stanice umístěna na místě odlehlém a v zalesněné poloze. Tvrdí, že při 

západním větru by ucítilo „blaho z Maredova mlýna“ celé město a nikoli vilová čtvrť, která by 

ho měla „z první ruky“. Tvrdí dále, že zkušeností je prokázáno, jak ohromné množství plynů 

uniká pod závěry „zvonů“ plynových. Další nebezpečí jest v hejnech much sídlících na 

vyhnilých fekáliích. Proto usilují majitelé vil, aby čistící stanice byla situována u „Papírny“ 

shybkou pod řeku na druhý břeh Lužnice, kde by nikomu nevadila. Ale m. rada se o tomto 

námětu stále nevyjadřuje. Že by zřízení čistící stanice tak těsně u vilové čtvrti a vstupu do 
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Lužnického údolí poškodilo majitele vil a neprospělo ani propagaci Táboře, řekli jsme již loni 

nebo předloni.“5 

Pozemky v dnešní čtvrti Podhradí vlastnilo několik majitelů: město Tábor, mlynáři 

Veselý6, Brdlík a Mareda. Kromě katolického a židovského hřbitova se zde nacházely 

převážně louky a pole pokud nepočítáme prostor kolem Lužnice a Tismenického potoka. Celý 

prostor protínala hluboká úvozová cesta, která byla roku 1884 zasypána a nově upravena.7 

Theodor Brdlík „skoupil pusté strže s roklinovitou cestou od bechyňské brány až k prádlu, 

značným nákladem je splanýroval a upravil. R. 1902 byv na tomto prostranství kdysi 

„Brdlíkov“ zvaném naše výstava táborská.“8 Mlynář Brdlík jako majitel nejrozsáhlejších 

zdejších pozemků zažádal 18. 11. 1896 o povolení k parcelaci svých pozemků, které obdržel 

15. 3. 1897. Obecní zastupitelstvo parcelaci povolilo za určitých podmínek: „Především 

výslovně se připomíná, že na pozemcích, které k rozdělení ve stavební místa se projektují, 

stavěti se budou pravidlem jen rodinné domy a doporučuje se, aby stavěny byly pravidlem 

v zahradách, pravidlem jednopatrové a pravidlem s průhlednými ploty do ulice.“9 Parcelaci 

pozemků provedl geometr František Janovský, který je rozdělil do 14 stavebních bloků. 

Celková rozloha Brdlíkových pozemků dosahovala 25 142 čtverečních sáhů (90 426,97 m2).10 

„Při povolení parcelace pozemků ve villové čtvrti v Táboře bylo ustanoveno a podmínkami 

předepsáno stavěti villy v zahradách s průhledným plotem do ulice a ponechati tudíž mezi 

regulační čarou … 3.
0 m.“11 Městská rada byla usnesením obecního zastupitelstva č. 3159 

z 29. 4. 1903 zmocněna k tomu, aby z podmínek ustanovených pro parcelaci pozemků za 

Bechyňskou branou povolovala dle svého uznání v jednotlivých případech výminky.“12 

Vymýšlení názvů nových městských čtvrtí a ulic měla na starosti komise pro pojmenování 

ulic (jejími členy byly členové obecní osvětové komise). O pojmenování nových ulic usilovalo 

obecní zastupitelstvo již v roce 1919, městská policie už roku 1912 poukazovala na množství 

nepojmenovaných ulic. Komise pro pojmenování ulic navrhla, aby se tato čtvrť nazývala 

„Letohrady“, to ale nedoporučil Památkový úřad, který doporučil použít starší nebo 

orientující název. Sama městská rada navrhla název orientující i historii místa vyznačující: 

Podhradí (dosud užíváno označení vilová čtvrť, 1923).13 Pojmenování ulic má vycházet 

z historie hradu Příběnic: Bechyňská, Příběnická, Krále Václava IV., Vítkova, Tismenická, 

Kánišova, Švamberkova, Odolenova, Zbyňkova, Korandova, Pintova. Názvy čtvrti a jedenácti 

ulic schválilo obecní zastupitelstvo v květnu 1925. Dosavadní Lípová ulice byla přejmenována 
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na Zbyňkovu, aby nerušila jednotný ráz názvů ulic v této čtvrti.14 V roce 1955 byla ulice Krále 

Václava IV. přejmenována na Laudovu, protože v ní stojí Laudova vila č. p. 1272. Některé 

ulice, respektive jejich části, měly i starší názvy: Pintova byla Na Prádle, Bechyňská byla 

v horní části zvána Za Bechyňskou branou a v dolní části U Pajedel, Korandova byla rovněž 

zvána U Pajedel, Na Parkánech, Příběnická a Zbyňkova nesly název Za Bechyňskou branou. 

Bechyňská 393 – v místě dnešní restaurace Na Bečvárně se stavení nacházelo už roku 

1830, jak dokládá stabilní katastr. V č. p. 393 se ve 2. polovině 19. století nacházela bednárna 

Karla Mendla, k níž patřily pozemky staré č. katastru 495 a 598/1 (259 čtver. sáhů). 

V listopadu 1888 Mendl nabídl dům s dílnou a pozemky městu za 4 500 zl. Byl ochotný své 

majetky směnit za pozemky na Novém Městě. Z prodeje zřejmě sešlo.15 Nakonec se někdejší 

bednárna stala majetkem mlynářské rodiny Brdlíků. 

Pro Krajinskou výstavu v Táboře roku 1902 byla v někdejší bednárně zřízena výstavní 

„velkorestaurace“.  Provozoval ji známý pražský restauratér K. Šindelář. V restauraci, která se 

využívala ke sjezdům, se nacházela jídelna, prostorné místnosti pro velké návštěvy, veranda 

a zahrada. Na Bečvárně se čepovalo táborské a plzeňské pivo. Součástí jídelníčku byly 

táborské ryby a rybí polévka. 

Na počátku roku 1911 hostinec Na Bečvárně se vším vybavením a pozemky prodali bratři 

Karel a Jaroslav Brdlíkové, továrna v Počátkách, táborskému právovárečnému měšťanstvu za 

12 000 Kč. Právovárečníci měli Bečvárnu od Brdlíkových pronajatou od 1. 7. 1907.16 

Právovárečné měšťanstvo v roce 1922 značným nákladem opravilo a přistavělo restauraci na 

Bečvárně. Stavební práce provedl Karel Rudolf.17 

Výměrem ministerstva výživy z 13. 9. 1949 byly MNV v Táboře přenechány ke zřízení 

komunálního podniku domy a hostince č. p. 249 (Střelnice), 626 (Na Růžku), 393 (Bečvárna), 

987 (Třeboňka) a 213 (Monako). Základ budoucího podniku jídelny a restaurace, které 

zřizoval a řídil MNV v Táboře.18  

V šedesátých letech 20. století bylo v prostoru restaurace/hostince „Na Bečvárně“ 

postaveno provizorium. V akčním plánu MNV v Táboře na léta 1968–1970 se počítalo 

s výstavbou nového objektu.19 Současnou podobu získala Bečvárna v roce 1969, a její stavba 

přišla na více jak 1 milion Kčs.20 

Bechyňská 397 – Pajedla jsou zobrazen už na mapách vojenského mapování ve 2. 

polovině 18. století a na stabilním katastru z roku 1830. Jednalo se o zájezdní hostinec, na 

konci 19. století už to byl pouze letní hostinec, který byl otevřen od poloviny dubna do 
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poloviny září. Takto hostinec fungoval v době, kdy ho vlastnila Eliška Koldová. Pajedlům dala 

dnešní podobu, když přízemní objekt nechala zvednout o jedno podlaží a přistavěla taneční 

sál v roce 1905. Tehdy již hostinec sama neprovozovala, ale pronajímala. Žila z nájemného, 

jednak z hostince, jednak z bytů, které se v objektu Pajedel nacházely. 

 

Družstevní výstavba v Podhradí 1920–1924 

Táborské podhradí je spojeno s fenoménem družstevní výstavby. Roku 1911 se 

ustavilo Obecně prospěšné stavební a bytové družstvo státních úředníků, zřízenců a jiných 

osob „Kotnov“.21 To má na svědomí zástavbu kolem Vítkovi ulice (č. kat. 679), kde vyrostly 

ještě před vypuknutím 1. světové války v letech 1912 a 1913 rodinné a bytové domy č. p. 

1007–1014, 1018 a 1019 (č. p. 1009 je až z roku 1924). Po válce, v roce 1919, se o bývalé 

Veselovské pozemky (staré č. katastru 587/1, 580, 588, 695, 585) kolem dnešní Bechyňské a 

Švamberkovy ulice ucházelo nově vytvořené Hospodářské nájemné a úsporné družstvo 

„Svépomoc“ (Obecně prospěšné stavební a bytové družstvo „Svépomoc“), které zde chtělo 

postavit na třicet domů.22 Z Veselovských pozemků (č. kat. 587/1, 580 a 585) družstvo 

Svépomoc koupilo parcely č. 2–8 o rozloze 6 236 m2 za 66 232,67 Kč (1 733,84 čtverečních 

sáhů, 38,20 Kč za čtvereční sáh). V roce 1921 zde vyrostly tři sdružené domy/dvojdomy (č. p. 

1180–1181, 1182–1183 a 1185–1186) a jeden samostatný dům (č. p. 1184).23 Družstvo 

Svépomoc se ucházelo i o další parcely (č. 14–18), ale nakonec je přepustilo ve prospěch 

svých bývalých členů, kteří se stali členy družstva Kotnov. V roce 1923 družstvo Kotnov 

postavilo domy č. p. 1223–1236 a v roce 1924 domy č. p. 1251, 1254–1256, 1272 a 1273.24 

„Družstvu „Kotnov“ prodány stav. pozem. za bech. br. za 45 Kč za sáh; na pozemcích 

postaví družstvo 10–14 domků.“ (1922)25 Stavební družstvo Kotnov žádalo, aby všem 

novostavbám, které družstvo v roce 1923 postavilo ve Vilové čtvrti, byly poskytnuty na 
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základě §100 stavebního řádu tzv. stavební úlevy spočívající v tom, že do podkroví mohou 

postavit dřevěné schody a v podkroví zřídit obytné místnosti o světlé výšce 2,6 m. Domy 

vesměs stojí izolovaně v zahrádkách na parcelách stará č. kat. 665/7–11 (Novákova 1223, 

Laudova 1224–1227), 587/12–19 (Bechyňská 1228–1235) a 589/23 (Zbyňkova 1236).26 

„Usnesením obecního zastupitelstva ze dne 12/2 1897 č. 711 bylo schváleno, aby 

domy ve Villové čtvrti stavěny byly v zahradách t. j. aby mezi schválenou regulační čarou ulice 

a budovou ponechána byla volná prostora, která byla by upravena za zahrádku. Tento 

způsob zastavění proveden byl až na velmi nepatrné výjimky (Zbyňkova 761, 762, 763, 881 a 

943, a Příběnická 1105, poznámka LV) v celé vilové čtvrti a nelze doporučiti, aby při 

budovách, které míní postaviti družstvo „Svépomoc“ byl tento způsob zastavění pozemků ve 

Villové čtvrti změněn. Vzhledem k této okolnosti, že budovy stavěti se budou 3-4 m od uliční 

regulační čáry, projektovány byly ulice v této čtvrti poměrně úzské 6, 8-10 m volné šířky, 

neboť tím, že budovy vzdáleny budou od regulační čáry 3-4 m, nabudou ulice značně na šířce, 

takže budovy budou míti dostatek světla i vzduchu a volné prostory kol sebe, což jest právě 

pro villové zastavění důležitou podmínkou.“27 S takovýmto uspořádáním nepočítali majitelé 

„drahých“ pozemků (více jak 40 K za čtvereční sáh), kteří byli nuceni zakoupit si tyto 

pozemky, protože pracovali na Starém Městě. Vadilo jim, že své domy museli postavit 4 m 

od regulační čáry, respektive od ulice. Takto vzniklé zahrádky mezi domem a ulicí leželi 

směrem na sever např. Švamberkova ulice), takže se nedaly využít k hospodářským účelům. 

Navíc si jejich majitelé museli postavit drahý plot, proto žádali, aby družstvo Svépomoc jejich 

jménem žádalo změnu, což se nestalo.28 

Zástavba pozemků mlynáře Františka Maredy  

František Mareda zažádal o rozdělení svých pozemků č. kat. 656, 657, 661 a 665/1 na 

stavební parcely v červenci 1912. Obecní zastupitelstvo parcelaci schválilo 9. 7. 1913. Pro 

stavby na těchto parcelách platila obdobná pravidla, jaká platila na pozemcích dříve pana 

Brdlíka. „Upouští se od předpisu, že by musely býti stavby pravidlem jednopatrové, avšak 

záhodno jest, aby stavby byly z pravidla isolované v zahradách, ty aby oploceny byly ploty 

průhlednými, dále dle usnesení obecního zastupitelstva ze dne 13. září 1912 celková úprava 

staveb má býti tak provedena, aby skutečně činila dojem stavby villové v obvyklém slova toho 

smyslu.“29 Na Maredových pozemcích (č. kat. 656, 657, 661, 665/1) se začalo stavět až ve 

dvacátých letech 20. století. Pro výstavbu využilo družstvo Kotnov parcely č. kat. 665/7 – č. p. 

1252; č. kat. 665/8 – č. p. 1253; č. kat. 665/9 – č. p. 1254; č. kat. 665/10 – č. p- 1255; č. kat. 

665/11 – č. p. 1256.  

Novákova 1624 – Chomutovského vila. Funkcionalistická vila manželů Jožky a Jana 

Chomutovských vznikla roku 1931 na pozemcích, které si koupili od mlynáře Františka 

Maredy. Jan Chomutovský (8. 5. 1897 Tábor jako Jan Chomout – 23. 5. 1975 Kolín) zadal 

stavbu dle vlastního projektu staviteli Karlu Krausovi. Žili zde i jeho rodiče František a Alžběta 

                                                           
26 SOkA Tábor, AM Tábor, inv. č. 1307, karton 298, fol. 1176, schůze správní komise města 16. 11. 1923. 
27 SOkA Tábor, AM Tábor, inv. č. 1343, karton 321, fol. 62v. 
28 Tamtéž, fol. 58–62. 
29 Srov. SOkA Tábor, AM Tábor, inv. č. 1343, karton 322, rok 1924, fol. 180–181, (zasedání obecního 
zastupitelstva 9. 7. 1913). 



Chomoutovi.  „Podle funkcionalistického pravidla „forma sleduje funkci“ určil členitou vnější 

formu domu jeho vnitřek se svými účely. Nejvýznamnějším prostorem vily se stala jídelna 

v přízemí, z níž se vycházelo na terasu na severní straně domu. Vstup do jídelny vedl 

z předsíně – komunikačního jádra stavby –, k níž se opět pojila venkovní terasa sloužící jako 

přístupová cesta. Z předsíně bychom mohli vstoupit do dalších místností v přízemí, do 

kuchyně, spíže, ložnice a lázně s toaletou. Mířilo odtud i podkovovité dvouramenné schodiště 

do vyšších poschodí. Také komunikační jádro prvního patra tvoří předsíň, k níž se pojily tři 

pokoje a koupelna s toaletou. O patro výš schodiště ústí na plochou střechu s obytnou 

terasou, výstup na ni kryje markýza podepřená komínovými tělesy. Do suterénu architekt 

umístil malý samostatný byt, prádelnu, sušárnu prádla a dvě sklepní místnosti s betonovými 

armovanými stropy.“30 

 „Strohý, hranolovitý zevnějšek funkcionalistické stavby, stupňovitě komponovaný, 

změkčují jen oblé tvary terasy v přízemí a oblé nároží garáže. K působivým detailům rovněž 

patří vsazení trojdílného okna nad vstupem přesně do líce fasády, ba i vysunutí vertikálního 

okna schodiště až před líc, což navozuje dojem velmi tenkých zdí. To vše řadí vilu Jana 

Chomutovského k prvotřídním projevům funkcionalismu v jižních Čechách. Vila, mírně už 

zchátralá, si dodnes zachovala původní omítku z roku 1931 s pěknou patinou. Kolem domu 

architekt zřídil okrasnou zahradu členěnou terasami. Také v její kompozici se objevují 

obloukové tvary. Zahradu obepíná moderní drátěný plot na betonové podezdívce a 

s betonovými sloupky. Dům dodnes slouží k obytnému účelu. V padesátých letech vlastnil jeho 

polovinu městský národní výbor. V roce 1967 vilu koupili soukromí vlastníci, kteří ji obývají 

dodnes.“31 

 

 

 

                                                           
30 Eva ERBANOVÁ – Milan ŠILHAN – Rostislav ŠVÁCHA, Slavné vily Jihočeského kraje, České Budějovice 2007, s. 
125–127, zde s. 126. 
31 Tamtéž, s. 127. 


